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O zbiorowej pamieci, odpowiedzialnosci i przebaczaniu

Memory of nations. About the right to forgive and reconciliation

Uwagi wstepne.

Dzigkuje za zaproszenie na to spotkanie.

Jak sadze, organizatorzy zwrocili si€ do mnie o podzielenie si€ pewnymi
refleksjami ogolniejszej natury nie ze wzgledu na moje osobiste doSwiadczenia
dotyczace przesztosci. W tej mierze zebrano juz dziesigtki tysi€cy znacznie
bardziej miarodajnych Swiadectw. Moje nie majg szczegdlnej wartosci. Na tej sali
jest zapewne wiele osob, ktorych przezycia byty bardziej dramatyczne, a co
wazniejsze — ich przemys$lenia zastugujg na wiekszg uwage juz chocCby dlatego, ze
wojne i wszystko, co si€ dziato przed 70 laty postrzegaty w sposdb znacznie
bardziej dojrzaty. Nie bede zajmowat zatem Panhstwa czasu swoimi
wspomnieniami. Nie wniostyby one nic nowego i szczegdlnie istotnego na temat

Holocaustu.

WartoSC tego typu spotkan postrzegam zresztg nie w dzieleniu si€ wspomnieniami.
W tej mierze — powtérze — Swiadectw rzetelnych, udokumentowanych, a zarazem
wstrzgsajacych mamy bardzo duzo. Sprawg znacznie wazniejszg — jak si€ wydaje —
jest to, jakie wyciggamy z tej tragicznej karty dziejow Swiata i ludzkosci wnioski

na przysztoS¢? Co z naszych do$wiadczen i przemysSlen warte jest zapami€tania i



przekazania nast@pnym pokoleniom, jako swoisty zbiorowy testament? Przeciez
wszyscy ci, ktorzy przezyli Holocaust wierzyli gteboko, ze to si€ nigdy nie moze
powtorzyC. Dzi$ po 70 latach stwierdzam z goryczg, Ze nie miatem racji. Sadzitem
wowczas jako dziecko w czasie wojny 1 w kilka lat po wojnie, ze ten paroksyzm
nienawisSci jest swoistg szczepionka, ktéra uodporni ludzkoSC na wieki przed
powtdrzeniem si€ czegos podobnego. Mylitem si€. ByliSmy swiadkami morderstw
na masowq skale — ludobdjstwa w Indonezji i Kambodzy, w Ruandzie i Sudanie.
Czystek etnicznych w bytej Jugostawii, na Kaukazie, w r6znych regionach Afryki i
Azji. Innymi stowy, do$wiadczenia lat, ktore uptynety od II wojny Swiatowe]
upewnity mnie w przekonaniu, Ze Holocaust byt wydarzeniem bez precedensu w
historii Swiata, ale nie zapobiegt mozliwoSci powtdrzenia si€ tego typu zbrodni w

przysztosci.

Byto dla mnie rzeczg zastanawiajacgto, Ze w 10-15 lat po wojnie Swiadomos$Ctego,
co sie wydarzyto wypychano z pamié€ci — nie tylko indywidualnej, ale zbiorowe;.
Dzialo si¢ tak nie tylko w krajach totalitarnych — w Zwigzku Radzieckim 1
panstwach znajdujacych si€ pod stalinowskg dominacja. Mialo to miejsce rowniez
w  pahnstwach demokratycznych — w Europie Zachodniej, w Stanach
Zjednoczonych, a nawet w Izraelu. Przyczyny tego stanu rzeczy byly rozne.
Powinny byC i zapewne sg przedmiotem powaznych studiow z zakresu psychologii
indywidualnej i spotecznej oraz socjologii. Musiato mingC ponad pot wieku i
sprawa powrocita jako wazny temat publicznej debaty, ktora mimo uptywu tylu lat
wcigz wywotuje ogromne emocje. Tak sie stato — i dzieje nadal — rowniez w
Polsce, w ktorej od lat toczy si€ powazna ogdlnonarodowa rozmowa o sprawach
najtrudniejszych 1 najbardziej bolesnych. Spory tocza wokét ocen moralnych
postaw zbiorowych. Debaty byly réwniez w wielu innych krajach, ale z reguty
toczyly si¢ w kregu waskich elit. Nie ma watpliwosci, ze w Niemczech elity
wykonaly ogromng prace w reedukacji spotecznej, ale — powiedzmy to jasno —

jakkolwiek bylo to zadanie na miar¢ odpowiedzialnosci Niemiec 1 Niemcow za



zaglade Zydow — to oddziatywanie tej pracy edukacyjnej nie do konca zmienito
postawy spoleczne 1 ograniczyto si¢ gltdéwnie do elit. Cztowiek z ulicy — a takich sa
miliony — wypart prawde ze swojej pamigci 1 zachowatl obojetnos¢. Dowdd?
Tydzien temu w samolocie na konferencj¢ w Salzburgu przeczytatem w tygodniku
,»opiegel”, ze jeden z niemieckich biskupoéw stwierdzit: ,,Z pewnoScig ten
Holocaust w tym zakresie z 6 milionami zabitych mial miejsce. Ale aborcje z
pewnoscig te liczbe juz przekroczyly” (,, Es hat diesen Holocaust sicher in diesem
Umfang mit sechs Millionen Getdteten gegeben. Wir haben diese Zahl durch
Abtreibungen aber bereits iiberschritten.” - ,,Der Spiegel” 32/2011, str. 16). Ten
kuriozalny glos biskupa wyraza, jak sadze szersze zjawisko. Jest to wyraz dosy¢
powszechne] percepcji tego, co si¢ wydarzyto. Holocaust 1 przerywanie cigzy
zostato zrownane. Dla Niemcow najwigksza zbrodnig 11 wojny §wiatowej byty ich
wlasne doswiadczenia — bombardowania Drezna 1 Hamburga, cierpienia
niemieckich kobiet, dzieci 1 starcow, wypedzenia z miejsc ojczystych...
Przypomnijmy spory wokol miejsc upamigtnienia, wokodt pomnika ofiar Zagltady w
Berlinie. Elity niemieckie narzucily ostatecznie reszcie spoleczenstwa potrzebe
rozliczenia z przesztoscig. Ale w spoleczenstwie zbrodnia Zaglady, ktora
pochtongta 6 miliond6w niewinnych ofiar jest abstrakcja. Pamig¢ o do§wiadczeniach
wlasnej rodziny + to jest ta krzywda godna zapamigtania 1 przekazania nastgpnym
pokoleniom. W tym sensie rzetelna debata w Niemczech 1 Austrii, Francji 1 Belgii,
Rumunii, na Wegrzech, w Stowacji, Chorwacji 1 wielu innych panstwach zapewne

jeszcze powrdci jako temat dnia.

Nie wszystko jeszcze wiemy i rozumiemy. Nie znalaztem do tej pory nigdzie
odpowiedzi na przyklad na pytanie, jak to sie stato, ze - jakkolwiek sprawa
eksterminacji europejskich Zydéow byta przedmiotem poufnej korespondencji
dyplomatycznej przywodcow panhstw antyhitlerowskiej koalicji - to w Zadnym
publicznym dokumencie okre$lajacym cele tej koalicji nie wspomniano o

dokonujacej sie€ Zagtadzie, choCby jednym stowem. Mam w tej sprawie swoje



przemysSlenia, ale nie to jest przedmiotem mojego dzisiejszego wystgpienia.

Pragne w tym miejscu wyrazi€¢ swdj podziw i uznanie dla niewielkiej grupy
polskich politykow i intelektualistow, ktorzy — po odzyskaniu przez Polske petnej
suwerennosci — mieli odwage w tej sprawie zajgc jasne i jednoznaczne stanowisko.
Mam na mysli Jana Bfohskiego i Wtadystawa Bartoszewskiego. Byli oni
pionierami zapoczatkowanej ponad 20 lat temu i wcigz trwajacej debaty na temat
przyczyn biernoSci, by nie powiedzie¢ obojetnosci znacznej cze&i polskiego

spoteczenstwa na tragedie sgsiadow, ktora rozgrywata si€ na ich oczach.

Potepianie 1 osgdzanie Niemcow jako inicjatoroOw, inspiratorow, architektow i
sprawcOw tej zbrodni nie wymagato odwagi. Bylo zasadne i zrozumiate: bez
Niemcoéw, bez ludobojczej ideologii 1 praktyki Hitlera nie bytoby tej zbrodni.
Jednak problem biernych swiadkéw i czynnych kolaborantow w okupowanej przez
Niemcoéw Europie traktowany byt przez dtugie lata jako tabu. Niewielu w Europie
jest politykoéw, ktorzy zajeli w tej sprawie tak jasne 1 jednoznaczne stanowisko, jak
Prezydent Aleksander Kwasniewski. To on miat odwage o$wiadczyC w 60.
rocznic€ zbrodni w Jedwabnem: ,,Tu w Jedwabnem obywatele Rzeczypospolite]
Polskiej zgineli z rak innych obywateli Rzeczypospolitej. Ludzie ludziom, sgsiedzi
sgsiadom zgotowali ten los”. Jak Prezydent Lech Kaczynski, ktory z wtasnej
inicjatywy uruchomit akcje przywracania pami€ci i honorowania zapomnianych
bohateréw — Polakow ratujacych Zydéw w czasie Zagtady. 10 pazdziernika 2007
roku zainicjowane zostato w Teatrze Wielkim dzieto odznaczania orderami
panstwowymi niedocenionych Polakéw, ktorzy z narazeniem Zycia wtasnego i
swoich bliskich ratowali przyjaciét, sgsiadow i osoby, ktore potrzebowaty pomocy.
Jan Karski i Irena Sendler otrzymali najwyzsze polskie odznaczenie — Order Orta
Biatego, a Rada Pomocy Zydom ,Zegota” zostata uhonorowana przez Senat

Rzeczypospolitej Polskiej specjalng uchwatg z 14 marca 2007 roku.

W pewnym miejscu prof. Whadystaw Bartoszewski trafnie zauwazyt: ,,0d ludzi



mozna oczekiwaC odwagi i bohaterstwa, a nawet nalezy tego oczekiwac. Ale trzeba
si€ liczyC z faktem, Ze sg ludZzmi. Kosciot katolicki oczekuje od swych wiernych
Swietosci, ale jaki procent spetnia te oczekiwania? Nie wiem. Ale wiem, Ze tacy
ludzie byli i sg Mato ich. Ale sa I tym sie pocieszam”. Dla wielu z nas
pocieszajace jest to, ze prof. Bartoszewski jest wsrod nas. Jest jednym z tych,
ktorzy — jak latarnie i drogowskazy — uczg, jak by€ przyzwoitym, nawet w takich
czasach, kiedy przyzwoito§¢ wymaga bohaterstwa. W tym miejscu odnotuje tez
trudng do przecenienia historyczng rolg Papieza Jana Pawta II, ktérego pontyfikat
przyniost zmiany w Kosciele katolickim bez precedensu w historii. Od decyzji Jana

Pawtla II juz nie ma odwrotu.

Nie bytoby tez w Polsce tej wielkiej debaty — waznej i wymagajacej cywilnej
odwagi, gdyby nie ksigzki Jana Grossa, Jana Grabowskiego i Barbary Engelking.

Chwata im za to!

Jednak pozwolg Panstwo, Ze odejde od tych kilku ogdlnych refleksji i zatrzymam
sie nad pytaniem, czy jest coS takiego jak zbiorowa wina narodu i zbiorowa
odpowiedzialnoSC. A jesli tak — to jak mozna si€ od tego uwolni€ i kto ma prawo do

przebaczania.

Zbiorowa wina? Zbiorowa odpowiedzialno$¢?

W ostatnich miesigcach ukazaty si¢ w Polsce wazne ksigzki, ktore dotykaja tych
spraw: zbiorowej pamigci historycznej, winy, odpowiedzialnosci 1 przebaczania.
Mam na mys$li prace Karoliny Wigury pt. Wina narodow. Przebaczenie jako
strategia prowadzenia polityki (Wyd. Scholar, Gdansk-Warszawa 2011) 1 opasty
tom prof. Anny Wolff-Poweskiej: Pamieé — brzemig i uwolnienie, ktora analizuje
postawe Niemiec 1 Niemcow wobec nazistowskiej przesztosci (Wyd. Zysk 1 S-ka,

Poznan 2011). Przedmiotem obu tych waznych prac nie jest sprawa pamigci o



Zagtadzie Zydow. Dotycza zjawiska znacznie szerszego.

Wina narodow? Przebaczanie? Nigdy w przesztosci nie bylty to tematy refleksji

naukowej — w takim wymiarze 1 z tak szerokiej perspektywy historyczne;.

Iwan Krastew, wybitny bulgarski intelektualista postawit ostatnio pytanie: Czy
Europa potrzebuje jeszcze polityki zwigzane] z pamiegcig? [ czy polityka

przebaczenia jest wcigz istotng czescig europejskiej tozsamosci?

W poszukiwaniu odpowiedzi na te pytania stwierdzit: ,,Europejski projekt
tozsamos$ci opiera si¢ zatem nie tylko na polityce publicznych przeprosin, lecz
takze na polityce milczenia. Pami¢¢ 1 zapomnienie wydaja si¢ dwoma rownie
waznymi elementami tozsamosci.” Wyznaje¢ w tym miejscu, ze operowanie w
odniesieniu do zbiorowosci — panstw 1 narodow — takimi pojeciami, jak wina,
przeprosiny, przebaczenie jest dla mnie trudne do zrozumienia. Akceptuje to, ze
istnieje ~ zbiorowa pami¢¢ — czesto falszowana, znieksztalcana i
instrumentalizowana dla biezacych potrzeb politycznych; rozumiem tez, ze sg
panstwa, ktéorych narody maja podstawy do wyznawania zbiorowej winy i
odpowiedzialnosci za zbrodnie popelnione w imieniu ich panstwa i narodu. Sg tez
gotowe do okazywania skruchy. Jest to naturalne i zrozumiate. Jednak znacznie
trudniej byloby mi przyja¢ koncepcje zbiorowego przebaczania. Zywi nie moga

przebacza¢ w imieniu zamordowanych.

Wyznanie winy 1 moralnej odpowiedzialnosci jest przestankg wystarczajaca dla
zapoczatkowania procesu pojednania. Zbrodnicze totalitarne rezimy tworzyty
warunki 1 mechanizmy odczlowieczania swoich poddanych. Celem tych zabiegow
byto uwolnienie sprawcéw od poczucia moralnej odpowiedzialnosci za popetnione
czyny. Stawiani przed obliczem sprawiedliwosci zbrodniarze we wszystkich
panstwach — przed laty, kiedy byl powotany Miedzynarodowy Trybunat Wojskowy
w Norymberdze 1 teraz przed Trybunalem osadzajagcym zbrodnie w bylej

Jugostawii — zastaniajg si¢ formuta, ze ,,wykonywali rozkazy”. Sprawcy uznaja, ze



zbrodniczy rozkaz zwalnia ich z odpowiedzialnosci, poniewaz byli zobowigzani do

postuszenstwa i lojalnos$ci wobec wlasnego panstwa i jego organow. Tak nie jest.

To nie przypadek, ze pierwszym niemieckim politykiem, ktory mial odwage
wyzna¢ win¢ narodu niemieckiego 1 okaza¢ skruch¢ byl cztowiek, ktory sam nie
popetit zadnej zbrodni. Przeciwnie — wbrew zdecydowanej wigkszosci swego
narodu — czynnie przeciwstawit si¢ hitlerowskiej machinie zta. Wrocil do Niemiec
z emigracji w mundurze norweskiego oficera, co nie przysporzyto mu popularnosci
w powojennych Niemczech. Byt to Willy Brandt, ktéry — z braku stéw — wykonat
spontaniczny gest: uklakt 1 pochylit glowe przed pomnikiem Bohaterow Getta w
Warszawie. Ten gest nie spotkal si¢ ze zrozumieniem wsrod jego rodakow w
Niemczech. Byt tez wstydliwie marginalizowany przez 6wczesne polskie wladze,
ktore uznaty, ze Brandt uklakt .... ,,przed niewlasciwym pomnikiem”. Musiato
ming¢ 40 lat, by dla Niemcéw i1 Niemiec 1 calego $wiata akt skruchy Willy Brandta
w Warszawie urdst do symbolu. To zdjecie stato si¢ swoistg ikong nowych
Niemiec. Milczenie okazato si¢ bardziej wymowne niz stowa. Cywilna odwaga
Brandta 1 jego sita moralna okazaly si¢ z perspektywy minionych dekad
skuteczniejsze od aktow politycznych 1 instrumentéw tradycyjnej dyplomacji.
Wyznania winy tracg na znaczeniu, jesli sg elementem instrumentalizacji i

politycznej manipulacji.

Wielu wybitnych amerykanskich i europejskich intelektualistow podejmowato po
IT wojnie S$wiatowej wielkie tematy historii politycznej ignorujac catkowicie
Zaglade. Hanna Arendt pisata o ,,banalnoéci zta”. Zagtada Zydéw — zaplanowana i
wykonana przez cywilizowany nardd europejski jako Wielki Projekt pod nazwa
,,Ostateczne rozwigzanie” - byla swoistym ukoronowaniem tej ,,banalnosci zta” i
pod wzgledem intelektualnym najwidoczniej nie zashugiwata - zdaniem wielu

piszacych - na glebsza refleksje.

Zaglada si¢ zdarzyla. Ale czy musiata si¢ zdarzy¢? Musialo ming¢ ponad pot



wieku, aby ten temat podjeli tak wybitni mysliciele, jak Zygmunt Bauman w swe;j
»INowoczesnosci i zagladzie” (1989) 1 Tony Judt w opublikowane;j trzy lata pozniej
waznej pracy pt. Past Imperfect. French Intellectuals (1944-1956). W rozmowie
opublikowanej w ,,Polityce” (nr 34, 17.08.+23.08.2011) prof. Bauman moéwi:
,Misja ocalalych z zaglady jest nies¢ Swiatu ocalenie 1 zabezpieczal przed
ponowng katastrofa: obnaza¢ w $wiecie tym skryte, ale wcigz zywotne niecne
tendencje, by zapobiec powtdérnemu pohanbieniu cywilizacji”. Bauman przywotuje
opini¢ historyka Holocaustu Raoula Hilberga, ktory uwazatl, ze maszyna Zagtady
nie réznita si¢ swag strukturg od ,normalne]” organizacji niemieckiego
spoteczenstwa. Przytacza tez poglad teologa Richarda Rubinsteina, ze - podobnie
jak subtelne idee filozoficzne, wspaniate dzieta sztuki, muzyka — znamionami
cywilizacji sg tez niewola, wojny, wyzysk 1 obozy. W tym rozumieniu zagtada jako
integralna cze$¢ naszej cywilizacji bylaby — cytuje: ,,$wiadectwem nie upadku, ale

postepu cywilizacji”.

Nie podzielam tego pogladu. Jakkolwiek zgadzam sig, ze postep ze swej istoty nie
nosi kwalifikacji moralnej czy etycznej. Postep technologiczny w rozwijaniu
narzgdzi zabijania, czy budowie obozow $mierci nie moze by¢ kwalifikowany jako
,postep cywilizacji”. Ideologie XX wieku — faszyzm i komunizm, ktére leglty u
podstaw dwoch zbrodniczych totalitaryzmow — nie byly wyrazem ,,postepu
cywilizacji”, ale barbarzynstwa i regresu. Tego typu przewrotna gra stow, do ktore;j
niekiedy uciekajg si¢ wybitni mysliciele doprowadzajac — na podstawie przyjetych
przez siebie przestanek — swoje rozumowanie do absurdu jest swoistg intelektualng
putapka. Podzielam bez reszty poglad profesora Baumana, ze ,,odpowiadanie
nacjonalizmem na nacjonalizm rdéwna si¢ gaszeniu pozaru benzyng” 1 wiedzie

nieuchronnie do szczegodlnie ,,niemoralnej odmiany moralnosci”.

Rola zbiorowej pamieci historycznej




Jednak po to, by ksztattowac spoleczng s§wiadomos¢, ktora wyklucza ,,niemoralng
moralno$¢” nie mozna ograniczy¢ si¢ do gry stéw 1 abstrakcyjnych rozwazan.
Narody 1 panstwa sg czescig historycznego procesu. Oceny tego, co si¢ wydarzylo i
zapobieganie ,,powtorce z historii” nie moze by¢ oparte na przemilczaniu tego, co
niewygodne i eksponowaniu tylko tego, co szlachetne, wznioslte 1 godne pochwaty.
Styszymy czgsto, ze mitem zatozycielskim tego czy innego narodu sg takie lub inne
wydarzenia — dla Serbow jest to przegrana bitwa na Kosowym Polu w 1389 r.; dla
Ukraincow miata to by¢ Rada Perejastawska z 1654 r.; dla wspotczesnych Rosjan —
zwycigstwo nad Rzesza hitlerowska w roku 1945. Ale przeciez historia Serbow to
nie tylko klgska na Kosowym Polu; Ukraina oprécz Bogdana Chmielnickiego,
ktory poddat w Perejastawlu swoj kraj pod rosyjski protektorat — miata przed 1 po
tym wydarzeniu wiele innych réwnie wybitnych 1 godnych pamigci postaci.
Zwyciestwo stalinowskiej Rosji nad hitlerowskimi Niemcami nie ttumaczy, ani
uniewaznia 1 usprawiedliwia niezliczone zbrodnie Stalina wobec wszystkich
narodow, ktore znajdowaly si¢ pod radziecka dominacja, wiacznie z masowymi

represjami, ktorych ofiarg byty miliony Rosjan.

Przed kilkoma dniami w przyjaznej pogawedce — w czasie przerwy w konferencji
w Salzburgu na temat relacji miedzy Unig Europejska a Rosjg — rozmowa zeszta na
potrzebe upamigtnienia Rosjan polegtych na polskiej ziemi. Z wyrazng irytacja
rosyjska rozmdéwczyni powiedziata, ze poja¢ nie moze, dlaczego na Zachodzie
moéwi si¢ wylacznie o Holokauscie 1 zydowskich ofiarach, a nie o Rosjanach,
ktorych polegto jeszcze wigcej. Nie byl to czas ani miejsce, by podja¢ powazng na
ten temat rozmowe. Zasugerowatem jedynie, by przeczytalta Wasilija Grossmana
,Zycie i los”, ktora uwazam za jedna z najwazniejszych powiesci XX wieku.
Wspominam o tej przypadkowej rozmowie, ktorej ton i1 przestanie powraca przy
wielu réznych okazjach. Jezyk politycznej poprawnosci bowiem czesto zaciera
wyrazisto§¢ nowego zjawiska, jakim jest zmeczenie tematem a zarazem

poszukiwanie narodowego uzasadnienia dla braku zainteresowania uniwersalnym
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znaczeniem wyjasnienia przyczyn zagltady. Odpowiedzig na pytanie: na czym
polega uniwersalne znaczenie wyjasnienia przyczyn zagtady? Efektem jest czesto
ucieczka w retoryke polityczng, ktéra za ogdlnikowymi deklaracjami nie wyraza
juz dzi§ zadnej istotnej] mys$li. W $wiecie ponowoczesnym nawet poszukiwanie

narodowej tozsamosci staje si¢ podejrzane 1 relatywne.

Narody 1 spoteczenstwa, panstwa i spoteczno$¢ migdzynarodowa — oto gldwne
filary a zarazem struktury, na ktorych wspiera si¢ porzadek migdzynarodowy.
Wzajemne relacje miedzy narodem a spoleczenstwem, miedzy panstwem a
migdzynarodowymi strukturami, w ktérych panstwa funkcjonuja sg najezone
réznymi sprzeczno$ciami. Niekiedy prowadza one do krwawych konfliktow.
Poszukiwanie nowych odpowiedzi na stare pytania dotyczace tozsamosci narodow
1 tozsamosci jednostek w ramach narodowej zbiorowos$ci nie jest problemem

wydumanym.

Wazng czes$cig sktadowg tozsamosci jest pamieé zbiorowa. Mialem okazje
przekona¢ si¢ o tym w czasie pracy Polsko-Rosyjskiej Grupy do spraw Trudnych.
Rezultatem wspodlnej refleksji jest tom Biafe Plamy - Czarne Plamy. Sprawy trudne
w relacjach polsko-rosyjskich 1918-2008. (Wyd. PISM — Warszawa 2010). O
sukcesie naszej pracy zdecydowato to, ze wszyscy uczestnicy — Polacy i Rosjanie —
zgodnie uznali, ze mamy naturalne prawo do roéznej interpretacji tych samych
faktow 1 zdarzen z naszej wspoélnej historii. Wartos$cig rozwazan opublikowanych
we wsplOlnym tomie jest proba zrozumienia rdznych wykladni tych samych
historycznych procesoéw, ale postrzeganych z innej narodowej perspektywy.
Trudnosct w znajdywaniu wspolnego jezyka w badaniach nad relacjami Polski z
Rosja, Ukraing, Litwg 1 Niemcami wynikaja czesto z niesymetryczno$ci i
niejednoczesnosci réznych waznych momentoOw - inaczej zapisanych w polskiej
pamigci, a inaczej w rosyjskiej, niemieckiej, ukrainskiej czy litewskiej. Historia

stosunkéw polsko-zydowskich — jakkolwiek specyficzna, bo Zydzi nie mieli
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wlasnego panstwa — potwierdza og6lng prawidtowos¢: w zbiorowej pamigci obu

spoteczno$ci — polskiej 1 zydowskiej — te same okresy sg utrwalone inaczej.

Wybitna polska intelektualistka, Anna Wolff-Poweska konkluduje swoja prace
poswiecong pamigci, postrzeganej jako brzemi¢ 1 uwolnienie, nastgpujagcymi stowy:
,,Rzeczywistos$¢ ostatnich lat pokazuje, ze nie da si¢ wyjS$¢ z cienia przesziosci 1 bez
dialogu pamigci. Szacunek dla sagsiada 1 partnera potrzebuje wzajemnoSci:
wystuchania i zrozumienia. Wymaga tego ludzka godno$¢”. Ma racje, gdy pisze, ze
,,madrej pamigci nie zaordynuje 1 nie nauczy ani polityka zagraniczna panstwa, ani
zaden instytut pamigci. To pojednanie poprzez wystuchanie drugiej strony musi
wyj$¢ od ludzi.” Innymi stlowy, pojednanie migdzy narodami moze by¢ tylko wtedy
trwale, gdy sktadaja si¢ na ten proces miliony aktow woli 1 przemyslen
indywidualnych. Tak jak nienawi$¢ 1 zbrodnia rodzg si¢ w umystach ludzi — tak tez
zblizenie, porozumienie oraz empatia, czyli wczuwanie si¢ w bol i cierpienie
innych muszg by¢ aktem milionow jednostek. Zto w XX wieku zrodzito si¢ z
wielkich socjotechnicznych projektow, ktore w swej absurdalnej logice prowadzity
do zbrodni. Budowana na gruzach dwoch totalitaryzmoéw Nowa Europa miata
zapobiec ich powtdérzeniu. Wierzg, ze ten nowy projekt, jakim jest wspolnota
demokratycznych panstw powiedzie sig¢, jesli pamie¢ historyczna bedzie oparta na

prawdzie.
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